Документ 1

Заявление 

о привлечении к административной ответственности

17.10.2007 г. в адрес Управления Федеральной регистрационной службы по Ульяновской области поступило обращение Секретаря Совета безопасности при Губернаторе Ульяновской области  Никищенко В.В. на ненадлежащее исполнение Санниковым А.Н. обязанностей конкурсного управляющего ООО «Нарва»

По существу дела установлено:

Решением Арбитражного суда Ульяновской области от 02.08.2007г. по делу №867-32583 ООО «Нарва» признано несостоятельным (банкротом) и в отношении него открыто конкурсное производство. Определением Арбитражного суда Ульяновской области от 20.09.2007г. конкурсным управляющим утвержден Санников А.Н., являющийся членом НП «Саморегулируемая организация независимых арбитражных управляющих «Дело»». 

В соответствии с ч. 1. ст. 128 ФЗ от 26.10.2002г. №127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» конкурсный управляющий не позднее чем через 10 дней после даты своего утверждения направляет сведения о признании должника банкротом и об открытии конкурсного производства для опубликования.

 Санников А.Н. опубликовал сведения об открытии конкурсного производства в отношении ООО «Нарва» и утверждении себя в качестве конкурсного управляющего в «Российской газете» 13.10.2007г. В нарушении требований ст. 128 ФЗ от 26.10.2002г. №127-ФЗ «О несостоятельности (банкротстве)» Санников А.Н. не указал в объявлении дату принятия арбитражным судом решения о признании должника банкротом и об открытии конкурсного производства, а также адрес НП «Саморегулируемая организация независимых арбитражных управляющих «Дело»». 

Таким образом, действия конкурсного управляющего ООО «Нарва» Санникова А.Н. подпадают под состав административного правонарушения, предусмотренного ч. 3 ст. 14.13 КоАП РФ: «Неисполнение арбитражным управляющим … обязанностей, установленных законодательством о несостоятельности (банкротстве), если такое действие не содержит уголовно наказуемого деяния».

В соответствии с Приказом Минюста РФ от 16.03.2005 №22, 16.11.2007г. специалистом-экспертом отдела по контролю за деятельностью саморегулируемых организаций арбитражных управляющих Управления Федеральной регистрационной службы по Ульяновской области  Архиповой М.Ю. был составлен протокол № 0105307 об административном правонарушении в отношении конкурсного управляющего ООО «Нарва» Санникова А.Н.

Сведения о лице, привлекаемом к административной ответственности…

На основании вышеизложенного и в соответствии со ст. 29 и  параграфом 1 гл 25 АПК РФ, прошу привлечь конкурсного управляющего ООО «Нарва» Санникова А.Н. к административной ответственности по п. 3 ст. 14.13 КоАП РФ

В случае привлечения арбитражного управляющего Санникова А.Н. к административной ответственности и назначении штрафа, сообщаем банковские реквизиты: ….

Специалист 1 разряда отдела 

по контролю за деятельностью 

саморегулируемых организаций 

арбитражных управляющих



И.В. Баранова

Документ 2

Решение № 11-13/7

о привлечении налогоплательщика, плательщика сбора или налогового агента к налоговой ответственности за совершение налогового правонарушения

(извлечение)
Г. Тольятти








27 апреля 2007г.

Заместитель начальника Межрайонной инспекции ФНС России №2 по Самарской области, советник государственной _________ службы РФ II класса Преторов А.Е., рассмотрев акт выездной налоговой проверки № 11-14/26 от 30.03.2007г. (вручен налогоплательщику 03.04.2007г.) по вопросам правильности исчисления и своевременности уплаты в бюджет налога на добавленную стоимость…. 
 Проверка осуществлялась на основе государственным налоговым инспектором, референтом государственной _________ службы III класса отдела выездных проверок №3 Межрайонной налоговой инспекции ФНС России по Самарской области Владовым Н.С.
Индивидуальный предприниматель Попова Елена Витальевна имела свидетельство о предпринимательской деятельности серия… номер… от 15.01.2004 г. на осуществление следующих видов деятельности: финансовое посредничество, вспомогательная деятельность в сфере финансового посредничества, прочее денежное посредничество…

 Индивидуальный предприниматель Попова Елена Витальевна в период с 12.02.2004 г. по 31.12.2004г. занималась предпринимательской деятельностью по приобретению, реализации, посредническими операциями на рынке ценных бумаг.

….

Предложить ИП Поповой Е.В. 

Уплатить в установленный срок указанные в требовании об уплате суммы.

Внести необходимые исправления в документы бухгалтерского и налогового учета

В соответствии с п.9 ст. 101 НК РФ Решение о привлечении к налоговой ответственности вступает в силу по истечении 10 дней со дня его вручения лицу (его представителю) в отношении которого вынесено настоящее решение.

В соответствии с п. 2 ст. 139 НК РФ настоящее решение может быть обжаловано в течение трех месяцев с того дня, когда налогоплательщик узнал или должен был узнать о нарушении его прав:

….

- в Арбитражный суд Самарской области, расположенный по адресу…

- суд общей юрисдикции по месту нахождения ответчика (МРИ ФНС №2 г. Тольятти) по адресу….

….

Документ 3

Главное управление Федеральных судебных приставов

По Самарской области

Главному судебному приставу

А.Я. Ивашову

Обращение

В связи с тем, что судебный пристав-исполнитель Горшев А.В. и начальник районного отдела ФССП проигнорировали данное обращение и не приняли никакого решения, то вынужден направить его Вам.

Межрайонный отдел ФССП по Самарской области направил в мэрию г. Сызрани требование №3250 от 03.08.06г. об обеспечении явки представителя мэрии г. Сызрани в межрайонный отдел ФССП по Самарской области 14.08.06г., для заключения договора аренды земельного участка указанного в решении арбитражного суда А55-8589\05-40 от 04.08.05г., вступившего в законную силу 04.09.05г. На данное требование руководитель Управления земельных ресурсов г. Сызрани Н.И.Немых направила в ответ письмо от 11.08.06г. исх №31-05\3206\06 в межрайонный отдел ФССП по Самарской области, в котором она заявляет следующее: «п.2 Кроме того, считаю что для заключения требуемого договора аренды земельного участка имеются препятствия …

Документ 4

РЕШЕНИЕ

дело№79700

Арбитражный суд Самарской области

В составе судьи 





Миловой И.Е.

Рассмотрев в судебном заседании 26 июля 2007 года дело по заявлению прокурора Самарского района г. Самары

К индивидуальному предпринимателю без образования юридического лица Баранову Василию Федоровичу, адрес…

О привлечении к административной ответственности по ч. 2 ст. 14.1 КоАП РФ при участии в заседании, протокол которого велся судьей

От заявителя – не явился (извещен)

От заинтересованного лица – Баранов В.Ф. доверенность №.

Документ 5

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

Г. Тольятти


31.10.2007 г.

Прокурор Автозаводского района г. Тольятти старший советник юстиции Иванов А.Д. при осуществлении надзора за соблюдением Конституции РФ и исполнением законов РФ, рассмотрев материалы проверки в отношении ИП Николаева О.Е.,

УСТАНОВИЛ

Индивидуальный предприниматель Николаев Олег Ефремович организовал и осуществляет торговую деятельность на территории ООО «Автозаводской рынок» по ул. Республиканская 1 (торговое место №333).

Он зарегистрирован как индивидуальный предприниматель в МРИ МНС Росси №1 по самарской области свид. о постановке на учет  от 21.05.98г. сер…. ИНН…..

29.04.07 сотрудниками ОМ-10 АРУВД г. Тольятти в результате контрольной закупки по указанному адресу было установлено, что ИП Николаев О.Е. осуществляет продажу 2 маек по цене 300 р. за штуку с товарными знаками «ADIDAS», в ходе осмотра места происшествия майки были изъяты.

Интеллектуальная собственность согласно ст. 44 Конституции РФ охраняется законом.

В соответствии с ч. 1 ст. 4 «О товарных знаках, знаках обслуживания и наименованиях мест происхождения товаров» никто не может использовать охраняемы в РФ товарный знак без разрешения правообладателя.

Использование без разрешения правообладателя в гражданском обороте на территории РФ товарного знака или сходного с ним до степени смешения обозначения в отношении товаров, для индивидуализации которых товарный знак зарегистрирован, или однородных товаров, в том числе размещение товарного знака или сходного с ним до степени смешения обозначения, является нарушением исключительного права правообладателя, т.е. незаконным использованием товарного знака. (ч.2 ст.4).

Право на использование товарного знака может быть предоставлено правообладателем по лицензионному договору в отношении всех или части товаров, для которых он был зарегистрирован (ФЗ от 23.09.92 № 3520-1).

Как установлено прокуратурой района, ИП Николаев О.Е. продавал майки с товарными знаками «ADIDAS» в нарушение законодательства о товарных знаках без ведома правообладателя либо его представителя, вопреки его интересам без какого-либо договора по предоставлении права на использование товарного знака «ADIDAS». 

Согласно информацинному письму ФТС России от 08.02.05г. № 06-65/3295 правообладателем товарного знака «ADIDAS» в России является компания «Адидис Интернешнл Маркетинг Б.В.», представителем правообладателя является ООО «Альтернатива-Консалтинформ».

Согласно справке эксперта №574 от 04.05.07г. товарные знаки и логотипы на изъятых майках изготовлены не компанией «ADIDAS», либо официальным представителем.

По данному факту следователем прокуратуры автозаводского района г. Тольятти 11.05.07г. в отношении Николаева О.Е. вынесено постановление об отказе в возбуждении уголовного дела.

Однако, незаконное использование товарного знака образует административное правонарушение, предусмотренное ст. 14.10. КоАП РФ «Незаконное использование товарного знака».

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 22, 25 ФЗ «О прокуратуре РФ» ст. 28.4. КоАП РФ

ПОСТАНОВИЛ:

Возбудить дело об административном правонарушении, предусмотренном ст. 14.10 КоАП РФ в отношении индивидуального предпринимателя Николаева Олега Ефремовича, (год рождения, паспортные данные, данные об индивидуальном предпринимателе, адрес).

Настоящее постановление с прилагаемыми материалами на 11 листах направить в соответствии с ст. 23.1. КоАп РФ в Арбитражный суд Самарской области.

О принятом решении уведомить заинтересованных лиц.

Приложение: материалы на 11 листах.

Прокурор Автозаводского района г. Тольятти
 (подпись)   Иванов В.Д.

Копию постановления получил 


(подпись)

Николаев О.Е.

Копию постановления получил, права и обязанности разъяснены и понятны









(подпись)

Николаев О.Е.
Документ №6

Статья 13.8. Изготовление, реализация или эксплуатация технических средств, не соответствующих стандартам или нормам, регулирующим допустимые уровни индустриальных радиопомех

Изготовление, реализация или эксплуатация технических средств, не соответствующих стандартам или нормам, регулирующим допустимые уровни индустриальных радиопомех, -

влечет предупреждение или наложение административного штрафа на граждан в размере от ста до трехсот рублей с конфискацией технических средств или без таковой; на должностных лиц - от трехсот до пятисот рублей с конфискацией технических средств или без таковой; на юридических лиц - от трех тысяч до пяти тысяч рублей с конфискацией технических средств или без таковой.

Документ №7

Статья 13.11. Нарушение установленного законом порядка сбора, хранения, использования или распространения информации о гражданах (персональных данных)

Нарушение установленного законом порядка сбора, хранения, использования или распространения информации о гражданах (персональных данных) -

влечет предупреждение или наложение административного штрафа на граждан в размере от трехсот до пятисот рублей; на должностных лиц - от пятисот до одной тысячи рублей; на юридических лиц - от пяти тысяч до десяти тысяч рублей.

