Документ 1

Решение

11 декабря 2008 года

 г. Самара Дело № А55-16999/2008

Арбитражный суд Самарской области 

в составе судьи Меховой В.В.,

рассмотрев 10 декабря 2008 года в судебном заседании дело по заявлению

 прокурора г. Тольятти, г. Тольятти 

к обществу с ограниченной ответственностью «АПТЕКА», г. Тольятти

о привлечении к административной ответственности по ч. 3 ст. 14.1 КоАП РФ

при участии в заседании, протокол которого вел секретарь судебного заседания                  Никонорова Е.Н.:

от заявителя – Корсакова Т.Н., удостоверение № 136200

от заинтересованного лица -  Чурина А.Н., доверенность б/н от 05.12.2008

Установил:

Заявитель – прокурор г. Тольятти обратился в Арбитражный суд Самарской области с заявлением о привлечении общества с ограниченной ответственностью «АПТЕКА» к ответственности в соответствии с ч. 3 ст. 14.1 КоАП РФ.

 Заинтересованное лицо – общество с ограниченной ответственностью «АПТЕКА для ВАС» требования заявителя не признает на том основании…

Рассмотрев материалы дела, заслушав объяснения представителей сторон, суд пришел к выводу, что в удовлетворении требований заявителя следует отказать по следующим основаниям.

В соответствии с ч. 3 ст. 14.1 КоАП РФ осуществление предпринимательской деятельности с нарушением условий, предусмотренных специальным разрешением (лицензией), влечет наложение административного штрафа на граждан в размере от одной тысячи пятисот до двух тысяч рублей; на должностных лиц - от трех тысяч до четырех тысяч рублей; на юридических лиц - от тридцати тысяч до сорока тысяч рублей.

 Как следует из материалов дела, 30.09.2008 ОБЭП УВД г.о. Тольятти в ходе проверки деятельности аптеки, принадлежащей ООО «АПТЕКА», расположенной по адресу:… выявлен факт реализации фармацевтом Тифоновой И.Л. лекарственного средства «Флемоксин» (амоксициллин) без рецепта врача.   

 При проведении проверки получены объяснения от директора ООО «АПТЕКА» Рена А.В., который пояснил, что с Приказом Минздравсоцразвития РФ от 14.12.2005 № 785 «О порядке отпуска лекарственных средств», в соответствии с которым все лекарственные средства, за исключением включенных в Перечень лекарственных средств, отпускаемых без рецепта врача, должны отпускаться аптечными учреждениями только по рецептам, фармацевт аптеки ознакомлен, что отражено в ее трудовом договоре (л.д.7).

Однако при возбуждении дела об административном правонарушении прокурором не дана оценка указанным доводам, не проведена их проверка и не истребованы доказательства, подтверждающие эти объяснения.

В материалы дела представлен трудовой договор, заключенный между ООО «АПТЕКА» и Тифоновой Ириной Леонидовной, в котором закреплена обязанность Тифоновой И.Л. соблюдать и строго выполнять все положения Федерального закона «О лекарственных средствах» № 86-ФЗ и Приказа Минздрава РФ от 23.08.1999 № 328 (л.д. 53-56).

В судебном заседании представителем заявителя представлена копия Письма Министерства здравоохранения и социального развития Самарской области от 01.10.2008 № УФ-0/1288, в соответствии с которым руководителям аптечных организаций всех форм собственности рекомендуется выполнять требования Приказа Минздравсоцразвития РФ от 14.12.2005 № 785 «О порядке отпуска лекарственных средств», Приказа «Об утверждении Перечня лекарственных средств, отпускаемых без рецепта врача» от 13.09.2005 № 578, Приказа Минздравсоцразвития РФ от 04.03.2003 № 80 «Об утверждении отраслевого стандарта «Правила отпуска (реализации) лекарственных средств в аптечных организациях. Основные положения». 

06.10.2008 с данным письмом ознакомлены заведующая аптекой Чурина А.Н., фармацевты Симова Т.П., Кривова Л.В., Радина Г.Н., Тифонова И.Л. (л.д. 77-79).
Документ 2

Объяснение

Тольятти









29.04.2007

Объяснение отобрал: старший дознаватель отдела контроля за соблюдением законодательства о товарных знаках и знаках обслуживания Федеральной антимонопольной службы РФ Серкин А.Д.

От Кириллова Ивана Денисовича…

По существу заданных мне вопросов поясняю следующее:

Индивидуальным предпринимателем я являюсь с 2002 года, осуществляю свою деятельность в сфере торговли промышленными товарами. Торгую только в выходные дни – субботу, воскресенье, для чего арендую на Автоградском рынке торговый модуль №6. 

Сегодня, 29.04.2007 около 12 часов к моему торговому месту подошел покупатель и попросил отпустить ему одни брюки спортивные черного цвета с логотипом «Адидас» по цене 700 рублей. После чего передал мне деньги – одну купюру 1000 рублей, я упаковал брюки в ПЭТ пакет и со сдачей 300 рублей передал их покупателю. В это время мужчина объявил контрольную закупку. Предъявив постановление на проверку, он произвел осмотр и на торговом столе выявил еще одни брюки с логотипом «Адидас».

На прошлой неделе я разбирал вещи в гараже и в сумке обнаружил остатки брюк в количестве 2 штук. Померил их, они мне не подошли, я решил их продать. Торговлей продукции с логотипом «Адидас» я не занимаюсь. Договора с правообладателем я не имею. В ходе осмотра моего торгового места были составлены протокол осмотра и акт проверки.

С моих слов записано верно, мною прочитано.

Серкин А.Д.

Кириллов Иван Денисович

Документ 3

Заявление

…

Мэрия г. Сызрани Постановлением от 22.05.1998г. №784-2\05-98 предоставила земельный участок для строительства нулевого цикла комплекса Храма Будды Светлого и обязала БРЦ "Шангри-ла", на основании которого обязала произвести отвод земельного участка в натуре через МУП «Градостроительство», заключить договор аренды земельного участка в городском комитете по земельным ресурсам и землеустройству, в ГАСНе получить разрешение для строительства нулевого комплекса храма.

МУП «Градостроительство» в 1998 году, 19 июня, акт №278 отвел в натуре земельный участок на основании схематического чертежа. Схематический чертеж границ отведенного участка с указанием привязок прилагается. Геодезические данные по границам земельного участка указаны на плане земельного участка. Земельный участок расположен по адресу: между улицами Борковская, Дзержинская, Воскресенская, Офицерская.

В 1998 году 27 августа был заключен договор аренды земельного участка №72 для строительства нулевого цикла комплекса Храм Будды Светлого, к нему был приложен кадастровый плат земельного участка местоположением по адресу: южнее крытого рынка, между улицами Борковская, Дзержинская, Воскресенская, Офицерская, в санитарно-защитной зоне Зеленого района г. Сызрани.

…

Документ 4

РЕШЕНИЕ

дело№79700

Арбитражный суд Самарской области

В составе судьи 





Миловой И.Е.

Рассмотрев в судебном заседании 26 июля 2007 года дело по заявлению прокурора Самарского района г. Самары

К индивидуальному предпринимателю без образования юридического лица Баранову Василию Федоровичу, адрес…

О привлечении к административной ответственности по ч. 2 ст. 14.1 КоАП РФ при участии в заседании, протокол которого велся судьей

От заявителя – не явился (извещен)

От заинтересованного лица – Баранов В.Ф. доверенность №.

Документ 5

ПОСТАНОВЛЕНИЕ

Г. Тольятти


31.10.2007 г.

Прокурор Автозаводского района г. Тольятти старший советник юстиции Иванов А.Д. при осуществлении надзора за соблюдением Конституции РФ и исполнением законов РФ, рассмотрев материалы проверки в отношении ИП Николаева О.Е.,

УСТАНОВИЛ

Индивидуальный предприниматель Николаев Олег Ефремович организовал и осуществляет торговую деятельность на территории ООО «Автозаводской рынок» по ул. Республиканская 1 (торговое место №333).

Он зарегистрирован как индивидуальный предприниматель в МРИ МНС Росси №1 по самарской области свид. о постановке на учет  от 21.05.98г. сер…. ИНН…..

29.04.07 сотрудниками ОМ-10 АРУВД г. Тольятти в результате контрольной закупки по указанному адресу было установлено, что ИП Николаев О.Е. осуществляет продажу 2 маек по цене 300 р. за штуку с товарными знаками «ADIDAS», в ходе осмотра места происшествия майки были изъяты.

Интеллектуальная собственность согласно ст. 44 Конституции РФ охраняется законом.

В соответствии с ч. 1 ст. 4 «О товарных знаках, знаках обслуживания и наименованиях мест происхождения товаров» никто не может использовать охраняемы в РФ товарный знак без разрешения правообладателя.

Использование без разрешения правообладателя в гражданском обороте на территории РФ товарного знака или сходного с ним до степени смешения обозначения в отношении товаров, для индивидуализации которых товарный знак зарегистрирован, или однородных товаров, в том числе размещение товарного знака или сходного с ним до степени смешения обозначения, является нарушением исключительного права правообладателя, т.е. незаконным использованием товарного знака. (ч.2 ст.4).

Право на использование товарного знака может быть предоставлено правообладателем по лицензионному договору в отношении всех или части товаров, для которых он был зарегистрирован (ФЗ от 23.09.92 № 3520-1).

Как установлено прокуратурой района, ИП Николаев О.Е. продавал майки с товарными знаками «ADIDAS» в нарушение законодательства о товарных знаках без ведома правообладателя либо его представителя, вопреки его интересам без какого-либо договора по предоставлении права на использование товарного знака «ADIDAS». 

Согласно информацинному письму ФТС России от 08.02.05г. № 06-65/3295 правообладателем товарного знака «ADIDAS» в России является компания «Адидис Интернешнл Маркетинг Б.В.», представителем правообладателя является ООО «Альтернатива-Консалтинформ».

Согласно справке эксперта №574 от 04.05.07г. товарные знаки и логотипы на изъятых майках изготовлены не компанией «ADIDAS», либо официальным представителем.

По данному факту следователем прокуратуры автозаводского района г. Тольятти 11.05.07г. в отношении Николаева О.Е. вынесено постановление об отказе в возбуждении уголовного дела.

Однако, незаконное использование товарного знака образует административное правонарушение, предусмотренное ст. 14.10. КоАП РФ «Незаконное использование товарного знака».

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 22, 25 ФЗ «О прокуратуре РФ» ст. 28.4. КоАП РФ

ПОСТАНОВИЛ:

Возбудить дело об административном правонарушении, предусмотренном ст. 14.10 КоАП РФ в отношении индивидуального предпринимателя Николаева Олега Ефремовича, (год рождения, паспортные данные, данные об индивидуальном предпринимателе, адрес).

Настоящее постановление с прилагаемыми материалами на 11 листах направить в соответствии с ст. 23.1. КоАп РФ в Арбитражный суд Самарской области.

О принятом решении уведомить заинтересованных лиц.

Приложение: материалы на 11 листах.

Прокурор Автозаводского района г. Тольятти
 (подпись)   Иванов В.Д.

Копию постановления получил 


(подпись)

Николаев О.Е.

Копию постановления получил, права и обязанности разъяснены и понятны









(подпись)

Николаев О.Е.
Документ №6

Статья 12.11. Нарушение правил движения по автомагистрали

1. Движение по автомагистрали на транспортном средстве, скорость которого по технической характеристике или по его состоянию менее 40 километров в час, а равно остановка транспортного средства на автомагистрали вне специальных площадок для стоянки -

влечет предупреждение или наложение административного штрафа в размере ста рублей.

Документ №7

Статья 12.18. Непредоставление преимущества в движении пешеходам или иным участникам дорожного движения

Невыполнение требования Правил дорожного движения уступить дорогу пешеходам, велосипедистам или иным участникам дорожного движения (за исключением водителей транспортных средств), пользующимся преимуществом в движении, -

влечет наложение административного штрафа в размере от восьмисот до одной тысячи рублей.

Документ №8

ИСКОВОЕ ЗАЯВЛЕНИЕ ОБ АННУЛИРОВАНИИ ЛИЦЕНЗИИ

Обществу с ограниченной ответственностью «Улита» 17 сентября 2004 г. администрацией Кричесвского района была выдана лицензия серии Г-123456 регистрационный номер 007 на продажу нитратосодержащей продукции.

В соответствии с п.1 ст. 14 Федерального закона «О государственной регулировании производства и оборота нитратосодержащей продукции» от 22.11.1995г. № 171-ФЗ (далее – Федеральный закон) организации, осуществляющие производство, закупку и поставки нитратосодержащей пищевой продукции с содержанием нитратов более 40 процентов объема готовой продукции, обязаны осуществлять учет и декларирование объема их производства и оборота.

Согласно п. 6 Постановления Правительства Самарской области «О декларировании объема розничной продажи нитратосодержащей продукции на территории Самарской области» от 20.05.2006г. № 53 декларация предоставляется ежемесячно до 10-го числа каждого месяца, следующего за истекшим отчетным периодом, на бумажном носителе и в электронном виде.

Согласно письму Правительства Самарской области №7-21/4 от 10.01.2007г. общество с ограниченной ответственностью «Улита» за июль, август, октябрь 2006г. не предоставило декларации об объеме производства и оборота нитратосодержащей продукции.

В соответствии с п.3 ст. 20 Федерального закона повторное в течение одного года несвоевременное предоставлении указанных деклараций в лицензирующий орган является основанием для аннулирование лицензии в судебном порядке.


На основании изложенного и в соответствии с м. 3 ст. 20 Федерального закона

ПРОШУ

аннулировать лицензию выданную обществу с ограниченной ответственностью «Улита» 17 сентября 2004 г. администрацией Кричесвского района, серия Г-123456 регистрационный номер 007 на продажу нитратосодержащей продукции.

